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Absztrakt

Tanulmanyomban az elmult masfél évszazadot egy komplex rendszervaltasi- és valtozasi folyamatkent értelmezem
az alabbi osszefiiggések, kolcsonhatasok miatt. A taj atalakuldsa utan a féldhasznalat és a gazdasag szerkezete
tobbszor megvaltozott. Majd a Trianoni Szerzédés orszdaghatarai etnikai, politikai, igazgatasi, kulturdlis
valtozasokat eredményezett. A legutobbi, 1989-es, az életiink miden részére kiterjedé rendszervaltas ota
kulcskérdes, hogy az itt élok tarsadalmi mobilizacioja hogyan torténik, érvényesiilnek-e a lokadlis hagyomanyok,
hogyan befolyasolja az itt éldket, hogy itt van az orszdagnak és az Eurdpai Unionak is a hatara. Az itt él6k
tarsadalmi mobilizacidjat mi veszélyezteti, érvényesiilnek-e a lokadlis hagyomdanyok, milyen hatasai vannak a
hatarmentiségnek?

A térségiink periféerialis helyzete a leszakadas veszélyével fenyeget, amit jelentdsen sulyosbit az etnikai viszonyok,
a szocialis helyzet romlasa, az oktatasi intézményrendszer fokozatos leépiilése, tovabba a kistelepiiléseken az
onkormanyzatisag megroppandsa. Az a paradox helyzet alakult ki, hogy minden rendszervaltds, rendszervaltozads
ellenére az itt élok sorsa csak relative lett jobb, tovabbra is az orszag legveszélyeztetettebb helyzetii térségei kozé
tartozik.

Kulcsszavak: rendszervaltozas, trianoni békeszerzodeés, tarsadalmi mobilitas, hatarmentiség, periférialis helyzet
Abstract

Starting from the mid-19th century numerous changes can be classified as systemic changes or shifts. The change
of the landscape has shaped the ways lands were tilled and also caused changes in the economical structures.
Then the Treaty of Trianon triggered ethnical, political, administrative and cultural changes with the new borders.
The key issues of the most recent system change in 1989 the mobility of the society (and what threatens it) the
survival of local traditions (and whether they are still followed) and the effects of being a border region of Hungary
and the EU.

The peripherical situation of the region threatens with lagging. This is threat is strengthened by the regions
ethnical and social situation worsened by the decline of the educational system. Self-government is also severely
damaged by the loss of local control over public bodies.

Paradoxically enough, despite all system changes the life of local people improved only moderately and the region
is still among the nation’s most vulnerable ones.
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Bevezetés

Annak a kijelentése, hogy a Szabolcs-Szatmar-Bereg megyében éloknek a sorsa minden rendszervaltas,
rendszervaltozas ellenére csak relative lett jobb, de a megye tovabbra is az orszag legveszélyeztetettebb
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helyzetli térségei kozé tartozik, Ggy gondolom, magyarazatra, igazolasra szorul. A helyben ¢élok
tapasztaljak, hogy a periféridlis helyzet a leszakadas veszélyével fenyeget, €s szdmos problémaval kell
megkiizdenilik, amelyet jelentdsen sulyosbitanak az etnikai viszonyok, a hatarmenti migracio, a
szocidlis helyzet romlasa, és sajnalatosan tovabb neheziti életilket a munkanélkiiliség, az oktatasi
intézményrendszer fokozatos leépiilése. A kistelepiiléseken az Onkorményzatisag megroppanasa
figyelhetd meg, hiszen sok teleptilés elveszitette a kdzintézményei nagy részét, sét az dSnkormanyzatat,
az Onigazgatasi lehetdségét is, mikozben minden generdcid megprobalta eddig megallitani ezt a
folyamatot, kisérletet tett a sajat sorsanak a jobbitdsara. Mindezek vizsgalatara egy rovid tanulmanyban
nem vallalkozhatunk, azonban toérekszem arra, hogy a kivalté okokat és a helyi sajatos tiineteket
Osszegyljtve, a legjellemzébb kdvetkezményeket feltarjam.

Munkdmhoz dontden szekunder forrdsokat hasznaltam, elsOsorban a jogi és statisztikai adatok
elemzésével keresem azokat az Gsszefiiggéseket, amelyek az orszagos és a nemzetkodzi hatdsokra, a
lokalis viszonyok kozott alakultak ki. Emellett fel tudtam hasznalni nemcsak a mostani, hanem a 18.
szazadig visszatekintd tarsadalomtoOrténeti primer kutatdsaim eredményeit, és természetesen a
szakirodalomra, a torténész, szocioldgus, agrar- és kdzgazdasz kollégak publikacidira is tAmaszkodtam.
gy egy hosszabb idészak attekintése utdn alkottam meg hipotézisem a rendszervéltasok komplex
értelmezésére, és az alabbiakban ennek kifejtésére teszek kisérletet.

1. A magyar rendszervaltasok komplex forradalma

1.1. A rendszervaltas fogalmi megkozelitése

A leghamarabb érzékelhetd és az életmddot gyorsan megvaltoztatd rendszervaltasnak a politikai
fordulatok tekinthetdek, amelyek hazankat az elmult szazadban kiilondsen sujtottak. ,,Magyarorszagon
annyi id0 leforgasa alatt, amennyit az egyiitt €l6 generaciok emlékezete még befog, kilenc olyan
torténelmi fordulat volt, amikor az uralkodo6 politikai értékrend is jelentésen megvaltozott, €s az 1j
rendszerek nem egy esetben a korabbi teljes elutasitasan alapultak.” (Szabo 1., 2013:22-23). Az
idézetben a szerzO a hosszi huszadik szazad valamennyi politikai fordulatara utal, hozzatéve, hogy
ezalatt négyszer valtozott meg az orszag teriilete. Ez 6nmagaban elgondolkoztato, és kérdésként
fogalmazdodik meg, tudott-e a lakossag ennyiszer tulélési stratégiat kidolgozni, milyen identitast adott at
a gyermekeinek, milyen kulturalis 6rokséget 6rzott, hogyan, milyen célokkal probalta modernizalni sajat
mindennapi életét? Tobb tarsadalomtudomanyi diszciplina eszkoztara alkalmas lehetne a valaszok
keresésére, de korantsem teljes a valtozasok fenti felsorolasa, ha az egyes morfogenetikus valtozasokon
beliil kialakuld térségi €s tarsadalmi folyamatok jellemz6 valtozatait is szamba vessziik.

A fogalmak hasznalatat épp ezért érdemes pontositani, noha ez nem egyszerii. A politikai rendszer
atalakulasanak nagy szakirodalmabo6l sem konnyli a nemzetkdzi és a hazai viszonyok kozott is
értelmezheto tényeknek a kdlcsondsen alkalmazott kozlési modjat megjeldlni. Masrészt kdztudott, hogy
a rendszer fogalmanak, jellemzdinek a vizsgalataval foglalkozik a tudomanyfilozofiatol kezdve a
természet- és tarsadalomtudomanyok szinte minden diszciplinaja, valamint a gazdasag- és
menedzsmenttudomanyok szamos kutatdja. Az aldbbiakban a kiilonb6zé tudomanyteriiletek
legismertebb kutatoéinak egy-egy jellemzd allaspontjaval kivanom a témam szempontjabol fontos
elemeket dsszeallitani.

A magyar szarmazasu biologus, az altalanos rendszerelmélet megalkotojanak tekintett, Ludwig von
Bertalanffy szerint: ,,A rendszer egymadssal kolcsonhatasban allo elemek olyan egyiittese, amelyre
bizonyos rendszertorvények alkalmazhatok. Az elem a rendszer olyan része, 0sszetevdje, amelyet az
egész vizsgalata érdekében célszerli megkiilonboztetni” (Sediviné B.1., Hegediis H., [2002] 2010:7).
Szerinte a rendszer kdlcsonhatasba 1ép6 elemek Gsszessége, amelyek nyitottak a kornyezetiikre, és
kolcsonhatasba 1épnek azokkal. Ezen kiviil a megjelenés révén mindségileg 1 tulajdonsagokat is
megszerezhetnek, igy folyamatosan fejlddnek (Bertalanffy, 1968).

A tovabbi részletek nélkiil is leszogezhetjiik, hogy a rendszervaltas — a kiilonb6z6 rendszerek 1€tébol és
azok Osszetettségébdl kovetkezoen — tobbféle lehet, amelyek egymassal kolcsonhatasba 1épve alapvetd
atalakulést hozhatnak létre, a valtozas idejének fiiggvényében hosszabb tavon reformokkal, vagy rovid
id6 alatt forradalommal. Erdemes ezzel kapcsolatban kiegésziteni a gondolatot a tudomanyos
forradalmak szerkezetérdl irt miive alapjan vilaghirivé valt Kuhn elméletével (Kuhn, 1962), aki a
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paradigma fogalmarol, egy 0j tudomanymodell sziiletésének igényérdl, azt allapitotta meg, hogy a
paradigma egy adott iddszakban az adott tudomany miveldi kozott kialakult és intézményesiilt
kézmegegyezés arrol, hogy mi az adott tudomany targya, feladata, melyek az elfogadott kutatasi
modszerei. Azt irja: ,,Ezeken olyan, altalanosan elismert tudomanyos eredményeket értek, amelyek egy
bizonyos id6szakban a tudomanyos kutatok egy kozOssége szdmara problémaik és
problémamegoldasaik modelljeként szolgalnak™ (Kuhn, 1984:11).

A két eszmetorténeti jelent6ségli megallapitast nagy felkésziiltségli tudosok fogalmaztak meg,
akiknek szakmai ismeretei sokkal szélesebbek voltak, mint az egyébként miivelt szakteriiletiik. Nem
csoda, hogy a rendszerelmélet szamos teriileten 1] jelentéstartalommal boviilt. Ilyennek tekinthetjiik a
nemzetkdzi elismertségii magyar kozgazdasz professzornak, Kornai Janosnak a rendszerparadigmarol
alkotott véleményét (Kornai, 1999), aki a kutatds modszertanat kiterjesztette a kdzgazdasagra, a
tarsadalomtudomanyokra, a politikai rendszervaltasokra is. Ahogy Kuhn, 6 sem fogalmazott meg lezart
definiciot, de szamos érvet sorakoztatott fel, amellyel igazolni kivanta, hogy az 1989-es, tobb orszagban
lezajlodo folyamatokat nem az atalakulas (transzformaciés paradigma), hanem a rendszerparadigma
jellemzi. Ennek a folyamatnak a tulajdonsagai kozott tartja szamon az aldbbiakat. Aki rendszerben
gondolkodik, azt a rendszer egésze, a rész és az egész kozotti kapcsolat foglalkoztatja. Kiilonleges
figyelmet fordit a tarsadalom funkcidira, azokra az intézményekre, amelyek miikodtetik a jogrendet,
Orzik az erkolesi normakat, feliigyelik a jog- és tulajdonviszonyokat, és mindazokat a tarsadalmat
muikddtetd struktirdkat, amelyek a torténelmi fejlodés sordn jottek létre. A transzformdécios és a
rendszerparadigma kapcsdn masutt arrol ir, hogy a reform és a forradalom mit jelent, melyek az
elsddleges jegyei a rendszervaltasnak (Kornai, 2007:305-306.). A kapitalista és a szocialista rendszer
miikddésébdl is harom, ugyanazon szempontot emelte ki: a tulajdonviszonyokat, a tdrsadalmi-gazdasagi
tevékenységek koordinacidjat, amelyhez szorosan kapcsolodik a kozpontilag vezérelt biirokracia és a
politikai hatalom feletti monopolium. A masodlagos jegyek egész soraban tulajdonképp megismétli a
mar ismertetett torténelmi fejlodés soran kialakult, a lakossag életvitelét befolyasold jogi, vallasi,
kulturalis sajatossagok egyedi beagyazodasat. Lathato, hogy a kiilonb6z6 diszciplindk ugyanazon
jelenséget mas-mas aspektusbodl vilagitjadk meg, mas terminusokkal irjak le, de a reform és/vagy
forradalom, a valtozas és/vagy valtas, a transzformdcios és/vagy rendszerparadigma, a morfostatikus
¢s/vagy morfogenetikus valtozas leirasa lehetdséget ad a rész és az egész jelenségek, az dsszefliggések,
a folyamatok érzékeltetésére, a részkutatasok eredményeinek dsszegzésére.

Bar az elméleti megkozelitéseknek tovabbi gazdag irodalma van, a kiillonb6z0 leiro, elemz6 munkak
szama konyvtarnyi, de az eddig ismertetett allaspontok is elégségesek ahhoz, hogy a Szabolcs-Szatmar-
Bereg megyét érinté rendszervaltasok sajatossagaira kitérjek. Feltételezem, hogy az ipari forradalom
mintajéara,> hosszabb idészak alatt alakultak ki az orszagnak ezen északkeleti részén a torténelmi idékben
egymast inspirdlo és gatlo folyamatai, amelyeknek a specialis hatdsai az orszagos trendektdl eltérd
fejlodési utra téritették az itt éloket. Ugy vélem, hogy az altalam bemutatni kivant régiot sem lehet
elszigetelten kezelni, igen gyakran a nemzetkdzi erétérben indultak el a valtozasok, amelyek azonban a
lokalis viszonyok kozott helyi variansokat eredményeztek. Az elemzésemben a rendszervaltasokat €s
valtozasokat hat csoportba soroltam: kdrnyezeti, politikai, igazgatasi, tovabba tarsadalmi, gazdasagi és
kulturalis teriileteken végbemend, egymast erdsen befolyasolo folyamatokat vizsgaltam, amelyek koziil
az els6 haromban erésebbek a kiils, az orszagos és a nemzetkozi erdktdl szarmazo okok és hatasok,
mig a masik harom bemutatasaval a helyi tarsadalom reakcioit, az 6nall6 fejlodési utat keres6 vagy a
tulélési technikakkal védekez6 lokalis valaszokat ismerhetjiik meg.

1.2. A folyo- és vizszabdlyozds elinditotta a valtozdsok lancolatdt

A modernizacié reformkori nagy hazafiai koziil a legnagyobb magyarként emlegetett Széchenyi Istvan
a nyugati allamok fejlédésétdl inspiralva, de a magyar lehetdségek ismeretében, mondhatni, az élet
minden teriletére figyelt, tanulmanyokat, javaslatokat irt, intézményeket hozott 1étre, nagy tudasu
embereket tamogatott, akik az orszdg fejlodését elindithattdk. Tobbek kozott a vizi kozlekedés
fejlesztésének az érdekében 1845-ben Vasarhelyi Pal vezetésével elindultak a munkalatok Szabolcs

2 Az ipari forradalom szakaszai évszazadokon iveltek at, mégis szokas szerves fejlédési folyamatként kezelni,
illetve komplex forradalomként emlegetni.
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megyében.’ A Tisza addig szinte dsszefiiggd, viz uralta arteriiletén viszonylagos elzartsdgban alakult ki
a honfoglalas utan a specialis transzhumal6 gazdalkodas, ami a taj adottsagaihoz alakitott miiveléssel
hasznositotta az artéri legeldket, erdoket, miivelte a kisméretli szantokat, eltartotta a népességet. A
zartsag azt is jelentette, hogy a tarsadalmi viszonyokban jobban megérizték a régi tagozodast, itt az
orszagosnal magasabb volt a kisnemesek szama, akik a kivaltsdgos helyzetiiket a honfoglal6é szabad
magyarok utodaiként élték meg, magukat a kirdly nemeseinek tartottak, de f6ldjiik nagyon kevés volt
(Laczay, 1986). Az 1848-as torvények a jobbagysag felszabaditasaval az itteni kisnemességet igen nehéz
helyzetbe hoztdk, hiszen ki kellett adniuk az Grbéres foldeket a jobbagyoknak, igy nekik alig vagy nem
maradt. Az elhuz6d6 foldrendezddést az 1850-es években a tagositasok kisérték, ami azt jelentette, hogy
a hatart legtobbszor Gjra osztottak, és nem volt ritka, hogy a még viz alatt 1évd teriileteket is kijelolték
miivelhetOként. Par évtized multan kidertilt, azok jartak jobban, akik itt lettek tulajdonosok.

Ma mar az 6kologia a szarazfoldi és a vizi 6koszisztémak kozott szamon tartott vizes él6helyeket

(wetlands) igen nagyra értékeli a szerteagazo taplalékhalo, a gazdag biodiverzitas miatt, egyesek
»biologiai béségszaruként” emlegetik, természetes laboratoriumként kezelik, miikodésének értékelését
pedig azzal foglaljak 6ssze, hogy a ,,t4j veséjének” nevezik (Dévai, 2018:71-72).
Mindez azonban a szabalyozas végére tragikusan megvaltozott. A vizfeliilet csokkenése a mikroklima,
atalajviz, a talajképzddési folyamatok valtozasat eredményezte, €s mar a 19. szdzad végére megvaltozott
a tijon az élet. A kornyezet atalakitasdnak a kdvetkezményeit a befejezést kovetd fél évszazad mulva,
1939-ben a Szabolcsmegyei Gazdasagi Egyesiilet titkara igy Osszegezte: ,,Az egész termd teriiletnek
mintegy kétharmad része valtozatos mindségii homokfold, egyharmad része szelid, kozép kotottségii
fekete homok, illetve valyog, némely helyen agyag. Az tigynevezett laposok, amelyek dombok kozé
¢kelddnek, legnagyobb részben szivos, részint szelid vagy vadszikes teriiletek. A tOzegteriiletek ott
vannak, ahol a vizszabalyozas el6tt a vizmedencék allottak” (Papp, 1939:40). A kornyezet
atalakulasahoz illeszkedé 1j termelési kulturat nem volt honnan atvenni, annak kidolgozasara
évtizedeket kellett varni, és a miivelési ismeretekkel, tartalékokkal nem rendelkez6 kisbirtokok
tulajdonosai nem tudtak kelloképpen alkalmazkodni, ami rovidesen az elszegényedésiiket
eredményezte.

1.3. Az igazgatds nagy valtozasait belso reformok és kiilsé kényszerek formaltak

A varmegyék atalakitasara, korszer(isitésére késziilé magyar torvényhozas csak az 1867-es kiegyezést
kovetd évtizedben vallalkozott erre. Az 1876. évi V1. torvény megsziintette a nemesi kivaltsagokat 6rz6
¢vszazados varmegyerendszert, €s egy modern kdzigazgatas kiépitését tiizte ki célul. Néhany esetben
modositotta a megyehatarokat, igy Szabolcstdl attette az uj Hajdi megyéhez a nadudvari jarast,
megsziintette a Hajdukeriilet Onigazgatasat. Az igazgatasban a nagy rendszervaltasokat mégsem a belso
reformok, hanem a kiils6 kényszerek okoztak. Nevezetesen a habortikat kdveto békediktatumok. Az elsd
vilaghaboru utan az 1j orszaghatarra valtozott maradék megyéket at kellett szervezni. Az 1923. évi
XXXV. torvénycikk értelmében a toredék megyéket Osszevontak, és nevilknek meghagyasaval —
nyilvan egy kozeli revizio reményében — kozigazgatasilag egyelére egyesitett megyék néven
regisztraltak. fgy a mai megye valdjaban harom nagyobb és két kisebb megyerészbdl elébb Szabolcs és
Ung kozigazgatasilag egyesitett (k.e.e.) és Szatmar-Ugocsa és Bereg k.e.e. megye lett. A régi megyék a
II. vilaghaboru idejére visszarendezddtek, de 1945-1950 kozott ismét két megyét szerveztek meg,
Szabolcsot és a kisebb Szatmar-Bereg megyét. 1950-ben az 1. szdmu torvény, a tandcsrendszer
kiéptilésével egyidében, elrendelte a két megye Osszevonasat, és Szabolcs-Szatmar megye maradt
egészen 1990-ig, amidta a Szabolcs-Szatmar-Bereg nevet viseli. Ennyi atszervezés is elég nagy
veszéllyel jart, nemcsak a hivatalok integritasa, a dokumentumok védelme, hanem az igazgatas szakmai
biztonsaga miatt is. Raadasul a szocializmus idején a kozigazgatds nemcsak az allamapparatus, hanem
a politikai rendszer részeként is miikodott. Az egy igazgatasi szinttel lejjebb 1évo jarasokat szintén tobb
alkalommal atszervezték, voltak jarasi tanacsok, hivatalok, majd megsziintek és Gjjaszervezték oket, és
ezzel egyiitt feladatkoriik, funkcidjuk is modosult.

Szabolcs-Szatmar-Bereg megye — akarcsak a 20. szazadi jogelddjei — az orszaghatar mentén
helyezkedik el, ami geopolitikai jelentdséggel bir, hiszen itt hiizoédik a trianoni békediktatum ota az

3 Err6l informal Véasarhelyi Palnak a Szabolcs varmegye alispanjahoz cimzett levele, MNL SZSZBLT IV. A. 1.
1845. november 21. A Tisza szabalyozasat kovette aztan az arterek lecsapolasa, az elvezetd csatornak kiépitése,
amelyek az 1890-es évekig tartottak.
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orszaghatar, ami egyben a nyugat- és a kelet-eurdpai politikai hatér is. Eppen ezért az orszag mas hatar
menti megy¢€itdl nehezebb helyzetii, hiszen itt a hatarnak az elvalasztas funkcidja nagyobb, mint a
hataron ativelo lehetéségeké. 2005 oOta, amikor Magyarorszag az Eurdpai Unid tagja lett, még
érzékenyebbé valt a helyzet, hiszen az ukran-magyar hatar K6zép-Europa és Kelet-Eurdpa egyediilallo
geopolitikai kornyezetében egyben az Eurdpai Unid keleti hatarava valt. (Kiss, 2018). Ez azt
eredményezi, hogy itt a ,,térténelmi sebhelyek” nehezebben gyogyulnak, a hatarmenti egyiittmtikddést
neheziti, hogy az eldnydk nem kdlcsondsek, a szerves gazdasagi egylittmiikodést az eltéré gazdasagi
rendszerek nehezitik, tovabba ennek a hatadrnak a kiemelt jelentdségli védelmét egyéb illegilis
(kereskedelmi) cselekmények is indokoljak. Mdésrészt a hatar két oldalan ¢€lok kozott az etnikai,
kulturalis, identitaskereso kapcsolatok megmaradtak, ami képes lehet az egyiittmiikodés, az atjarhatosag
igényének erdsitését elérni, de a jelen helyzet inkdbb a nehézségeit mutatja, mivel egyik oldalon sem
torténtek az elmilt évszazadban olyan jelentds gazdasagi beruhazasok, amelyek a nyugati orszagrészhez
hasonlo6 életszinvonal emelkedést segitették volna, sot a hivatalos kereskedelmi kapcsolatok felbomlasa
karosan befolyasolta az érintett lakossagot.

1.4. 1989-es rendszervaltast koveto ellenmonddsok

A politikai rendszervaltasok koziil a legutobbival kivanok foglalkozni, elsdsorban azért mert
valamennyi korabbira is kénytelen leszek visszautalni az adatok elemzése soran. 1989 6ta eltelt egy bo
emberdltd, és egyre gyakrabban olvashatjuk az akkori résztvevok irasaiban, nyilatkozataiban,
emlékezéseiben, hogy csalddottak, hiszen a nagy almot, hogy hazank képes lesz felzarkdzni a fejlettebb
orszagokhoz, nem latjak megvalosulni. Szalai Julia Esping-Andersent idézi, aki szerint a modern
demokratikus kapitalizmus egyetlen lehetséges allami formdacioja a joléti allam (Szalai, 2007). Valoban,
a békés fejlodésre vagyo tarsadalmakban az allampolgarok jolétét segitd allamot akarjak, azonban a
megvaldsitasa majd olyan tavol van hazank szamara, mint masfél évszazaddal ezeldtt. A reformkori, az
1848/49-es és a kiegyezést megtervezd politikusok is a modernizaciot, a jobb életvitel elérését tiizték ki
célul. Azota sokféle modernizacios elmélet fogalmazodott meg, és 1944-48 kozott torténtek kisérletek
egy harmadik utas fejlodés el6készitésére is (Salamon, 1989, 2011), de nem tudtak megvalosulni.

A joléti allamnak ma mar vannak kritikusai, arnyoldalai, de tudnunk kell, hogy mit értiink alatta. A mar
emlitett Esping-Andersen szerint ez a modell harom, altalanosnak tekinthetd pillérrel rendelkezik. Ezek
a kovetkezOk, az allam garantalja az allampolgarok szamara a minimum sziikségleteiknek a jogi,
financialis és intézményi feltételeit. Mire gondolhatunk? Legyen meghatarozd intézményi garancia a
nyugdijrendszerre, az allamilag szervezett és feliigyelt kozoktatasi és kdzegészségligyi szolgaltatasra,
valamint az allami adok redisztribucidjanak alkalmazasaval a kiilonbozo tarsadalmi szolgaltatasok
ellatasara. Ehhez tovabba sziikséges egy demokratikus politikai rendszer és egy olyan tarsadalmi-
gazdasagi berendezkedés, amely képes az allamtol elkiiloniilve, a civil résztvevok tulajdonjoganak
tiszteletben tartdsdval a piaci viszonyokat integralni. Bizonyara meg lehetne kérddjelezni ezeket a
feltételeket, hivatkozhatunk az eltér6 multra, stb., de ez az idea benne él a tarsadalomban, és
megfogalmazodott a rendszervaltas kiilonb6z6 programjaiban is. Ugyanakkor kénytelenek vagyunk
elismerni néhany olyan — mara jol lathato — tényt, amelyek feltehetben a rendszervaltas
ellentmondasaihoz vezettek.

A rendszervaltas politikai és kdzigazgatasi része megeldzte a gazdasagit. Gazdasagi koncepcio talan
nem is volt, csak protest mentalitas, esetleg valamelyik korabbi korszak erényeinek, idealizalt
viszonyainak, kontinuitisanak az illuziéja. Igy aztan a privatizacionak sem volt vilagos, dtgondolt terve.
Tény, hogy a tsz-esités el6tti foldtulajdon visszaaddsanal nem tartottak be kovetkezetesen egy kiindulasi
idépontot, igy torténhetett maganositas a tsz szervezés 1956 el6tti és utani, vagy az 1945-48 kozotti
tulajdonlapok, dokumentumok alapjan, sot a karpotlas kiterjedt az egyéb jogfosztottsag okan elveszitett
foldekre is. Ezen tal a mar kollektiv- vagy magantulajdoni formaban 1étezé szovetkezetek, kiilonbozo
gazdasagi tarsasagok szétestek, a piaci viszonyokat gyorsan kihasznalni igyekvd kiilfoldi cégek
felvasaroltak, majd elsorvasztottak az ekkor mar sikeres agazatokat, véallalatokat, példaul a nagy multa
cukoripart, tejipart, a keleti piacok elvesztésével tonkre ment sok konzervgyar, stb.

A korabban megbélyegzett munkanélkiiliség nagy tomegeket ért el, aminek a kezelésére nem volt
felkésziilve az j hatalom. Igy torténhetett, hogy az egyébként sulyos veszteségekkel jaro
munkanélkiiliségbdl az érintettek a lehetséges legalis kiutat keresve az egészségiigyi és a szocialis
ellatorendszerek felé aramlottak, és a rokkant nyugdijazas, a gyermekvallalas és a kiilonbozé segélyek
atmeneti biztonsagat keresték, masok kényszervallalkozoként igyekeztek boldogulni, és 0sszességében
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ez a negativ tendencia a munkaképes lakossag szazezreit érintette. Mindezek ellenére a korabbi hatalmi
elit fiatalabb csoportjainak jelentOs része az uj koriilményekhez alkalmazkodva 4t tudta menteni magat,
meg tudta 6rizni pozicioit (Laczay, 2014).

2. Az ujrakezdések kora

A Szabolcs-Szatmar-Bereg megyét alkotdé megyerészek sokban kiilonboznek, de vannak kozos,
0sszekotd kapcesok is. Ilyen, hogy a Tisza ,,atdleli” 6ket, és hogy a mezdgazdasag maig meghatarozo a
lakossag ¢életében. Az elmult évszazadban tobbszor megindult a parasztpolgari fejlodés, de csak lassan,
felemas modon haladt, megakadt, vagy csak nagyon keveseknek sikeriilt, és a paraszt-polgarsag szdma
alig emelkedett. A parasztsag jogi, gazdasag, tarsadalmi meghatarozasa az egyes korszakokban
folyamatosan valtozott, maganak a paraszt névnek a jelentéstartalmaval egyiitt. Ugyanakkor a paraszti
gazdalkodés nemcsak a foldmiivelést jelentette, hanem azt a paraszti munkarendet, kultarat, életmddot
is, ami az egyes idOszakokra jellemzd volt, mikozben magaba olvasztotta az évszazados
hagyomanyokat. Mas aspektusbol vizsgalva, vannak, akik a foldmiivesek, parasztok életterét a
falvakhoz, a foglalkozasukhoz kotik, ez ma mar helytelen. A foglalkozds 6nmagédban szintén nem
elégséges azonositd, hiszen a homogén csalddok mobilizalodasa, a csaladon beliil a kiilonb6zd
tarsadalmi rétegek keveredését, egyiittélését mutatja. Tulzas nélkiil allithatjuk mégis, hogy ez a nagy
multu, ezer év alatt formalddo értékrend a legszervesebb hagyomanyaink 6rzéje, erkolcesi értékrendiink
alapja. (Laczay, 2008). Masok a parasztsadgot a szegénységgel rokonitottak, viszont a parasztsag anyagi
helyzete szerint sokkal differencialtabb volt, és sosem volt egységesnek tekinthetd. Megjegyzendo,
napjainkban sem az, bar ma mar inkabb a mezégazdasagi vallalkozo, az éstermeld nevet hasznaljak. A
belsd tagozodasuk nagyban fliggott a vagyoni allapotuktol, birtokaik nagysagatol, ami meghatarozta,
hogy képesek voltak-e a piaci versenyben magukat megvédeni, a sziikséges szaktudast elsajatitani, a
gazdalkodas minden eleméhez a jartassagot, a kapcsolatokat megszerezni, azaz a polgarosodasban
sikeresekké valni. (Erdei, én).

Az arteriiletek lecsapolasa utan nétt a termoteriilet nagysaga, azonban az északkeleti megyékben a
fold tovabbra is kevésnek bizonyult, igy a kis- és torpebirtokok dominaltak. Ezt bizonyitja a 20. szazad
fordul6jan megjelent mezdgazdasagi statisztika, amelybdl a mai megye harom jogelddjének az adatait
kigytijtottem. Bar ugyanazt a tendencidt mutatjak, de a tovabbiakban figyelembe veendd, hogy Szatmar
¢s Bereg megye nagyobb részét a trianoni hatar elszakitotta az orszagtol.

1. tablazat: A gazdasagok megoszlasa jelleg és nagysag szerint
Table 1: Breakdown of holdings by nature and size nature

megye/ A gazdasagok dsszes szamabol % A gazdasagok Osszes teriiletebdl %
birtok tipusa | torpe kis kézép | nagy | torpe | kis kozép nagy

Szabolcs 62,09 |3528 |23 0.5 3.12 | 24,01 | 2816 44,71
Szatmar 53,19 | 45,26 1,30 0.19 | 441 |42,75 |21,56 31,28
Bereg 52,99 | 46,41 0,45 - 6,13 |36,94 | 827 48,06

Forras: Sajat szerkesztés a Magyar Korona Orszdgainak a mezégazdasagi statisztikdja, Magyar Statisztikai
Kozlemények I-111., Budapest 1897-1900 alapjan

A torpe- és kisgazdasagok és a miivelhet teriiletbdl valo részesedésiik forditott aranya mar ekkor eldre
vetitette, hogy ezek a gazdasagok nem tudnak majd kelld mértékben modernizalodni, nem lesznek
képesek eltartani a lakossagot, igy mar az els6 vilaghaboru eldtt jelentds ebbdl a térségbdl az el- €s
kivandorlas. A foldbirtokok atrendezédése, koncentracidja megindult, mégis az 1. vilaghabor utani
konszolidacié nagyon vart intézkedése volt a Nagyatadi nevéhez kapcsolodo foldreform. A foldmives
lakossag nagy reményekkel vérta ezt, noha tudta, hogy gyenge terméképességii a hatar. Az események
részletezése helyett beszéljenek ismét a szamok (2. tablazat).
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2. tabldazat: A megyék foldbirtokviszonyai az 1935 évi statisztika adatai szerint
Table 2: Land ownership of countres according to statistics of 1935

Szabolcs és Ung k.e.e megye Szatmdr, Ugocsa és Bereg
k.e.e.megye
a foldbirtokok nagysaga foldbirtokosok 0sszes foldbirtokosok | Osszes teriilet
kh-ban szdma Osszesen tertilet szdma Osszesen

1 kh | szantofold nélkiil 6340 1910 2788 455

alatti szantofolddel 21243 9383 8726 4081

1-5kh | szant6fold nélkiil 410 769 284 638
szantofolddel 27778 68650 12386 31040
5-10 kh 8904 64212 4754 33977
10-20 kh 5887 81480 3260 45203
20-50 kh 2714 80416 1572 48388
50-100 kh 757 62426 388 33970
100-200 kh 356 48579 228 31800
200-500 kh 282 60764 136 39852
500-1000 kh 106 70107 42 28438
1000-3000 kh 56 107111 24 42097
3000 kh felett 15 129701 5 24715
Osszesen 74838 807017 34959 384356

Ebbdl 5 kh alatti jsszesen 55402 80712 24184 36214

Forras: Sajat szerkesztés a Magyarorszag foldbirtokviszonyai az 1935. évben, II. Birtoknagysdagcsoportok szerint,
Magyar Statisztikai Kozlemények 102. alapjan

A kovetkez évtizedekben a nehézségek ellenére is tortént valtozas a termelési kultiraban.
Gazdatanfolyamokon és példamutatassal terjesztették az ij novényi kultarakat, amelyeket helyi kutatok
a homoki talajra kisérleteztek ki.* A remény 0j korszaka kezdédott a 600/1945 kormanyrendelet
kihirdetése utan, amely Gjabb foldreformmal igyekezett tamogatni a haboru utan az élet ijrakezdését és
a parasztsag megnyerését. Ez a foldreform alulrdl indult, és rendezetten, az ujjaszervez6do
allamapparatus jovahagyasaval tortént. Ismét kevés volt a juttatott fold, a parasztsag fegyelmezett
gazdalkodasa igy is csokkentette a habori okozta élelmiszerhianyt. A juttatott foldteriilet atlagosan
Szabolcsban 5 hold, Szatmar-Beregben 3 hold volt. Természetesen azt is jelentetve, hogy voltak kisebb
eltérések, de a nincstelen igénylok magas aranya miatt a birtokok nagysadga dont6 részben ezt az atlagos
birtoknagysagot eredményezte (Dikéan, 1993).

1948-ban a szocialista hatalomvaltassal rendkiviil nehéz korszak kezd6dott, a parasztsag megosztasa,
a kulakok tildozése, a beszolgaltatas utan a tszcs-k erdltetett [étrehozasa kovetkezett, €s ez passzivitast,
a falvak és a foldmiivelés tomeges elhagyasat inditotta el. Az 1956-0s forradalom utdni évtized soran a
gazdalkodok szétszakitottak a foldjiilkhoz valo erés kotddésiiket a tsz szervezés miatt, és megindult a
mezOgazdasagbdl, a falvakbol valo jabb elvandorlas.

A magyar mezdgazdasag az 1970-es években igy is, a ,magyar modell” kialakitasaval, a vilag
figyelmének kozéppontjaba keriilt (Honvari, 2006). A szovetkezetek nagysaga, a termelési struktiraja,
vezetési modszere viszonylagos Osszhangba keriilt, amellyel parhuzamosan 1étezett a nagyiizem mellett
a csaladhoz tartoz6 haztaji gazdalkodas. A termeldszovetkezetek menedzsmentje hasonlitani kezdett az
ipari vallalkozasokéhoz, és relativ harmoniat alakitott ki a tipikusan magyar sajatossagu haztaji
gazdalkodassal, amely jelentds vallalkozoi készségeket fejlesztett. Ez utdbbi a maganszféra
megerdsddését hozta, hiszen a munkaigényes kultirak piac érzékeny mivelése folyt itt. Erre az
iddszakra nott fel egy 0j szakember generacid, akik a technikumokban, mezdgazdasagi féiskolakon,
egyetemeken ismerkedtek meg a gépesités, a ndvényvédelem, a feldolgozas és az értékesités modern
technolégiaival. Ok valtak a magyar mezégazdasag elitjévé, keziikben tartva mind az anyagi, mind a
helyi politikai hatalmat, de igazi erényiik szaktudasukban rejlett. A kovetkezd évtizedben tovabbi

* Westsik Vilmos, Teichman Vilmos, Nagy Sandor a helyi talajokhoz nemesitett kultarakat és technoldgidkat.
(Laczay, 1988:291-293 és 300-306.)
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differencialédasok mentek végbe, és egyesek koziiliik a maganvagyonukkal emelkedtek ki, masok a
hagyomanyos termeléshez a feldolgozast is igyekeztek megszervezni (Laczay, 2008). Az 1990-es évek
elejére a mezégazdasagbol €16k orszagos aranya 15,5% lett, a mi vidékiinkon akkor is 20 % feletti, de
az Eurdpai Unidba 1épésiink sikeréhez csokkenteni kellett a mezdgazdasagbol €16k aranyat. 2005-ben a
hivatalos statisztika szerint a mezdgazdasagi agazatbol élok orszagos atlaga 5,5% lett. Nyilvan
kimaradtak a nyugdijasok, a falvakba visszavonuld segélybdl €10k, a foglalkozasként nem regisztralt
Ostermel6 gazdalkodok, az idénymunkasok, stb. A mezdgazdasag Iényegesen nagyobb sullyal létezik
ma is a falusi tarsadalomban, amire a 2014-es adatok szolgalhatnak bizonyitékul (Kovach, 2016)°. A
gazdalkodok ardnya Szabolcs-Szatmar-Bereg megyében 2016-ban az dsszes lakossagon beliil 11,4%.
Az 1 hektar alatti birtokon termeldk aranya eléri a 16,8 %-ot. A jelenlegi kimutatasok hektarban adjak
meg az adataikat, ami tobb mint masfélszeres nagysagu teriiletet jelent a korabbi holdban megadotthoz
képest, és igy is a dobbenetes leszakadas jele. Emellett a term6f6ld koncentracidja nem jart egyiitt ebben
a megyében a nagygazdasagok kialakulasaval. Minddssze husz 1000 hektarnal nagyobb birtokrol
vannak adataink, és az Gsszes szabolcsi gazdasag 95 %-a 25 hektarnal kevesebb foldet hasznald gazdak
kezében van (Kovach, 2016:93 és 104). (3. tabladzat).

3. tablazat: A torpe- és kisbirtokok aranya visszarendezodott Szabolcs-Szatmar-Bereg megyében
Table 3: Proportion of small and small estates reorganized in Szabolcs-Szatmdar-Bereg county

Birtok kategoria 1895-1900 1935 2014
0-5 kh (Szabolcs varmegye) 62,04% 76,6%
0-5 ha (SZSZB megye) 68,2%

Forras: Sajat szerkesztés az 1900 és 1935-0s mezdgazdasagi statisztika, valamint Kovach Imre: F6ldbdl
élok cimii munkdja alapjan (2016: 93)

s

kozépgazdasagok alakultak ki, 30-50 hektaron miikodnek, esetenként masok foldjeit is bérlik. Ez
egyfeldl azt viziondlja, hogy alkalmasak lehetnek a mezdgazdasdg moderniziciojara, masfel6l a
parhuzamos a falvak lakossaganak a csokkenése, viszont a termelésbdl valo gyors kiszorulasuk
egyszerre tobbféleképpen sujtotta Oket, hiszen nagyaranyu munkanélkiiliséggel és elszegényedéssel
fenyegetett.

A munkanélkiiliség, a foglalkoztatottsag, a szocialis biztonsag elvesztése, az ezzel szorosan
Osszefon6do egészségi allapotromlas hatasarol a tarsadalomtudoés véleménye, hogy ,,A munkahellyel
nevesitett statusbiztonsag tomeges ¢€s tartds erodalodésa... maga a lopakod6 rombolds, ami a magyar
tarsadalomfejlédés tavlatait illetden, minden tulzas nélkiil megrazo” (Szalai, 2007:117). Ez a
megallapitas azért is dobbenetes, mert az elmult évtizedekben a tarsadalom, és ezzel egyiitt az orszag
kettészakadasa bekovetkezett, a munkanélkiiliség az orszagos lista szerint most is ebben a megyében a
legmagasabb, viszont a hatranyos helyzetbdl valo kiemelkedés a megye tarsadalma és az orszag szamara
nemzeti sorskérdés lett.

3. Osszegzés helyett...

A tarsadalmi viszonyok vizsgalataban a hivatalos statisztikai adatok fontos forrasai a kutatoknak, iranyt
adhatnak a politikusoknak, gazdasagi szakembereknek, akik a kiilonb6z0 fejlesztési terveken dolgoznak.
Sajnos Szabolcs-Szatmar-Bereg megyét akkor talaljuk az elsé helyeken a statisztikdkban, ha a
munkanélkiiliségrodl, az iskolazatlansagrol, a szegregaciorol, deprivaltsagrol van sz6. Ebben a leszakado
orszagrészben a munkanélkiiliség a (Iét)bizonytalansaggal és a kilatastalansaggal fonodik Gssze. A

> A szerzd a 2014-es adatok hasznalatat azzal indokolja, hogy ez volt az utolsé olyan év, amikor az Eurdpai Unid
altal gyijtott SAPS (Single Area Payment Scheme) adatokat az MVH (Mez6gazdasagi és Vidékfejlesztési
Hivatal) honlapjan kozolték, a kovetkezé évben az egyben letdlthetd listakat torolték az internetr6l (Kovach I,
2016:46-47), tovabba ezt kdvetden a tamogatasi rendszer miikddtetésében tobb atszervezés is tortént.
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kovetkezokben ennek a negativ jelenségnek az elemzésére késziilok, bemutatva a helyi tarsadalom
reakcioit, a tilélési technikait és reménysugart adé eredményeit.

Munkam els6 részében megfogalmaztam a jolléti allamtol elvartakat, amelyeket az emberi jogokkal,
majd a kozjo fogalmaval azonositott a tarsadalomtudomany az elmilt két évszazadban. A fentebb
felsorolt problémak azonban a joléti allamhoz képest egyszerre szerteagazdak és szoros
Osszefonddasokat mutatnak. A nép oktatasaért legtobbet tevd egykori miniszteriink, E6tvds Jozsef
1865-ban irt gondolatai ezért is aktualisak: ,,... A nép befolydsa nem irott jogaitol fiigg, hanem azon
allastol fiigg, mely 6t ezen jogok gyakorlasara alkalmassa teszi... Hatalma attol fiigg, hogy kotelességeit
0 is teljesitse, s ezek foképp kettében allnak: hogy dolgozzék és miivelje magat.” (Eotvos, 1865:266). A
mai nyelvre egyszerlsitve azt mondhatom, a torvények sziikségesek, de nem elégségesek, a
gyakorlatban a kiutat két feltétel garantdldsaval lehet megtaldlni, a munkéval és az oktatassal, igy a
késobbiekben ezek lehetdségeinek és akadalyainak a bemutatasaval probalom a valtozasok tendenciait
feltarni, a vizsgalt lokalis tarsadalom életmindségét vizsgalni. A helyi tarsadalmi, gazdasagi,
(szocio)kulturalis és demografiai viszonyok bemutatdsa azonban nem fért be ennek a tanulmanynak a
terjedelmi kereteibe.
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